План аналитического отчета 
предметной комиссии ОГЭ по математике
Новосергиевского района
1. Этап подготовки кадров к работе в предметной комиссии
 (когда и какие мероприятия были проведены: семинары, консультации, инструктажи)
	№
	Название мероприятия
	Сроки
	Количество обученных

	1
	Консультации  для учителей, имеющих  учащихся группы «риск» по математике    в 9 классах. 
	06.11.15

15.04.16
	20

32

	2
	Районный семинар для учителей математики  по теме: «Подготовка учащихся     к промежуточной и итоговой аттестации»
	 Февраль 2016г.
	15

	3
	Постоянно-действующий семинар по подготовке к ИА: «Организация обобщающего итогового повторения по курсу математики. Анализ результатов пробного экзамена» на базе МОБУ «Землянская ООШ» 
	27.04.16
	15

	4
	Консультации по проведению ГИА обучающихся, освоивших основные общеобразовательные программы для членов предметных комиссий
	          12.05.16
	5

	5
	Курсы экспертов по проверке работ 
	Январь 2016г.
	5


2. Состав предметной комиссии (количество, из каких организаций, можно перечислить фамилии экспертов с указанием категории, стажа работы, опыта работы в качестве эксперта ОГЭ)
	Предмет
	категория 

	
	основной
	старший
	ведущий
	количество экспертов

	Математика
	1
	4
	
	5


3. Состав участников экзамена (количество)
	Общее количество участников экзамена
	Общеобразовательные организации
	Общеобразовательные организации с углубленным изучением отдельных предметов
	Гимназии
	Лицеи

	363
	32
	0
	0
	0


4. Анализ результатов экзаменационных работ

      4.1.Анализ статистических данных:

Результаты экзамена по пятибалльной шкале в целом за экзамен
	Отметка по пятибалльной шкале
	Всего обуч-ся, сдававших экзамен
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	Суммарные баллы за работу в целом
	
	0 – 7
	8 – 14
	15 – 21
	22 – 32

	Количество выпускников, набравших баллы
	363
	0
	193
	132
	38


Результаты экзамена по пятибалльной шкале за выполнение
заданий, относящихся к разделу «Алгебра» в отметку по алгебре
	Отметка по пятибалльной шкале 
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	распределение баллов в разделе «Алгебра» 
	0 – 4
	5 – 10
	11 – 15
	16 – 20

	Количество выпускников, набравших баллы
	0
	198
	129
	36


Результаты экзамена по пятибалльной шкале за выполнение
заданий, относящихся к разделу «Геометрия» в отметку по геометрии
	Отметка по пятибалльной шкале 
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	Распределение баллов в разделе «Геометрия» 
	0 – 2
	3 – 4
	5 – 7
	8 – 12

	Количество выпускников, набравших баллы
	0
	218
	125
	20


Лучшие результаты экзамена (30б.–32б.)
	№
	ФИО обучающегося
	Название образовательной организации, класс
	Баллы

	1
	Дедловский Дмитрий
	МОБУ «НСОШ №2», 9а
	32

	2
	Гайсина Илюза Булатовна
	МОБУ «Судьбодаровская СОШ», 9 класс
	30


Худшие результаты экзамена (0б.–7б.)

	№
	ФИО обучающегося
	Название образовательной организации, класс
	Баллы

	
	
	
	


Пограничные результаты экзамена (8б.)

	№
	ФИО обучающегося
	Название образовательной организации, класс
	Баллы

	1
	Киселева Александра Васильевна
	МОАУ «Покровская СОШ» 9 класс
	8

	2
	Колесова Анастасия Евгеньевна
	МОАУ «Покровская СОШ» 9 класс
	8

	3
	Новиков Сергей Вячеславович
	МОАУ «Покровская СОШ» 9 класс
	8

	4
	Дженаева Татьяна Евгеньевна
	МОБУ «Мустаевская сош» 9 класс
	8

	5
	Сергеенко Георгий Юрьевич
	МОБУ  «Барабановская СОШ» 9 класс
	8

	6
	Шматов Иван Владимирович
	МОБУ «Землянская ООШ» 9 класс
	8

	7
	Сулейманова Рада
	МОБУ «НСОШ №2», 9в
	8

	8
	Тюмикова Елена Васильевна
	МОБУ «Платовская сош им.А.Матросова»
	8

	9
	Харламов Сергей Денисович
	МОБУ «Новосергиевская сош №1» 9 класс
	8

	10
	Буткевич Кристина Денисовна
	МОБУ «НСОШ № 4» 9 класс
	8

	11
	Киселева Александра Васильевна
	МОАУ «Покровская СОШ» 9 класс
	8

	12
	Колесова Анастасия Евгеньевна
	МОАУ «Покровская СОШ» 9 класс
	8

	13
	Новиков Сергей Вячеславович
	МОАУ «Покровская СОШ» 9 класс
	8

	14
	Семенко Валерия Сергеевна
	МОБУ «Хуторская сош»,9 класс
	8


Сопоставление результатов экзамена и школьной итоговой отметки
	Предмет
	Кол-во участников
	Кол-во обуч-ся, понизивших школьные отметки
	Кол-во обуч-ся, повысивших школьные отметки
	Кол-во обуч-ся, подтвердивших школьные отметки

	Алгебра
	363
	36
	50
	277

	Геометрия
	363
	69
	39
	255


(результаты показываются в целом по муниципалитету)
 4.2. Анализ результатов по критериям проверки
Результаты выполнения заданий по модулям
Модуль «Алгебра»

	№ задания
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	21

(макс.– 2б)
	22

(макс. –  2б.)
	23

(макс.  – 2б.)

	Баллы
	
	
	
	
	
	
	
	
	0б
	1б
	2б
	0б
	1б
	2б
	0б
	1б
	2б

	Кол-во обуч-ся, правильно выполнивших задание
	239
	312
	238
	249
	277
	183
	193
	224
	289
	21
	53
	332
	2
	29
	327
	11
	25


Модуль «Геометрия»

	№ задания
	9
	10
	11
	12
	13
	24

(макс.– 2б)
	25

(макс. –  2б.)
	26

(макс.  – 2б.)

	Баллы
	
	
	
	
	
	0б
	1б
	2б
	0б
	1б
	2б
	0б
	1б
	2б

	Кол-во обуч-ся, правильно выполнивших задание
	300
	188
	246
	321
	277
	331
	13
	19
	342
	7
	14
	360
	0
	3


Модуль «Реальная математика»

	№ задания
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20

	Кол-во обуч-ся, правильно выполнивших задание
	225
	314
	212
	200
	321
	236
	245


 4.3. Выделение типичных ошибок обучающихся.
Часть 1.
Модуль «Алгебра» содержит 8 заданий. Средний показатель доли выполнения заданий данного модуля составил 58,3%. 

Задание № 1 - проверялось умение обучающихся выполнять действия   с обыкновенными и десятичными дробями. Допущены ошибки при приведении двух дробей с разными знаменателями к общему знаменателю, ошибки при переводе обыкновенной дроби в десятичную. Допущены ошибки при умножении и деление десятичных дробей. Результат выполнения -66%.
Задание №2 - проверялось умение оценивать значение квадратного корня    и работать с числовой прямой. Затруднялись с определением десятых в приближенном значении квадратного корня. Результат выполнения – 86%.

Задание №3 - проверялось знание свойств степени с целым показателем и умение их применять. Данная тема недостаточно повторена, кроме того, продемонстрирован низкий уровень вычислительной культуры обучающихся. Результат выполнения – 66%. 

Задание №4– умение решать квадратные и линейные уравнения. Ученики допустили ошибки при переносе слагаемых из одной части в другую. Результат выполнения – 69%. 
Задание №5 -  проверялось умение ставить в соответствие графика функции        и формулами. У обучающиеся недостаточно хорошо сформированы знания о графиках и формулах линейной, квадратичной функций.    Результат выполнения-76%.

Задание №6 - проверялось умение решать элементарные задачи, связанные    с арифметическими последовательностями. Несмотря на то, что в справочных материалах присутствовали необходимые формулы, учащиеся не смогли найти знаменатель геометрической прогрессии и найти n-й член прогрессии, применив определение арифметической прогрессии. Результат выполнения- 50%.

Задание №7 – проверялось умение нахождение значения буквенных выражений. Неверно упростили выражение или вообще не упрощали, сразу подставив значение переменной; не смогли найти значение полученного выражения.      Результат выполнения- 53%.

Задание №8 – проверялось умение решать линейные и квадратичные неравенства. Учащиеся ошибки в переносе слагаемых из одной части неравенства в другую; неверное соотнесение решения и данного ответа. Учащиеся не усвоили алгоритм решения простейшего квадратичного неравенства.  Результат выполнения – 62%.
Модуль «Геометрия» содержит 5 заданий. Средний показатель доли выполнения заданий данного модуля составил 73,4%. 

Задание №9- проверялось умение решать геометрическую задачу на нахождение угла в равнобедренном треугольнике. Обучающиеся не умеют свойство равнобедренного треугольника. Результат выполнения – 83%.
Задание №10- проверялось умение применять свойство угла, вписанного в окружность. Учащиеся запутались в соответствия углов и дуг, на которую они опираются. Результат выполнения - 52%.
Задание № 11 – на умение решать геометрическую задачу на нахождение площади фигуры. Незнание формул площадей четырехугольников. Результат выполнения – 68%.

Задание № 12 –проверялось умение находить расстояние между точкой и прямой на клетчатой бумаге. Результат выполнения – 88%.
Задание № 13- проверялось знания теоретических вопросов по геометрии. Почти треть обучающихся области не владеют теоретическими знаниями свойств геометрических фигур. Результат выполнения – 76%.

Модуль «Реальная математика» содержит 7 заданий. Средний показатель доли выполнения заданий данного модуля составил 50,7%.
Задания №14, №15 и №18 проверяют умения обучающихся извлекать информацию из таблицы, графиков и диаграмм. Результат выполнения – 62%, 87%, 88%. Значительная часть обучающихся владеют данными умениями, что может быть следствием практической направленности уроков математики.

Задание № 16 – проверялось умение решать несложные задачи, связанные с отношением величин, с процентами. Ошибки, допущенные при решении задачи, связаны с тем, что обучающиеся неверно определили величину, принимаемую за 100%. Результат выполнения – 58%.
Задание № 17 - геометрическая задача на нахождение длины треугольника. Половина обучающихся не владеют данными умениями, что может быть следствием слабой практической направленности уроков математики. Результат выполнения – 55%.
Задание № 19 - задача на вероятность. Данная тема изучается во втором полугодии 9 класса, обучающиеся не знают понятие вероятности, но пропедевтика данной темы начинается с 5 класса и простейшие задачи на вероятность уже понятны обучающимся. Ученики допускают ошибки при определении необходимых исходов события, не соответствующих вопросу задачи. Результат выполнения – 65%.
Задание № 20 - проверялось умение осуществлять практические расчеты по формулам. Результат свидетельствует о среднем уровне сформированности умения                                выполнять практические расчеты по формулам. Необходимо учитывать, что умение осуществлять практические расчеты по формулам является фундаментом                               изучения не только математики, но и других учебных дисциплин (физики, химии).  Результаты выполнения – 67%.
Часть 2. 
            Средний процент выполнения заданий экзаменационной работы второй части повышенного и высокого уровня сложности 

модуля «Алгебра» составил 7,6%,    модуля «Геометрия» – 3,3%.
Задание №21. Проверялось умение решать рациональные уравнения. 
Анализ типичных ошибок показал, что обучающиеся при решении уравнения допускали следующие ошибки: неверное применение формулы квадрата двучлена, замена переменной, применение метода группировки, потеря отрицательного корня при решении квадратного уравнения. Допускают ошибки вычислительного характера.
Задание №22. Проверялось умение решать текстовые задачи алгебраическим методом, интерпретировать полученный результат, проводить отбор решений исходя из формулировки задачи. 
Основная часть обучающихся показала неумение анализировать условие, переводить условие задачи на математический язык, безошибочно работать с полученной математической моделью. При решении задачи большинство обучающихся никак не комментировали представленное решение – как именно была получено уравнение или числовое выражение, некоторые ученики указывали только ответ, не приводя никакого решения. Обучающиеся, решавшие задачу алгебраическим способом, при введении переменных не поясняли, что каждая из них обозначает; либо обозначали переменной одну величину, при решении подразумевали другую. 
Задание №23. Проверялось умение выполнять преобразование алгебраических выражений,строить и читать графики функций.

Данное задание было ориентировано на обучающихся, имеющих высокий уровень математической подготовки. Анализ типичных ошибок показал, что обучающиеся в
основном допускали ошибки при построении графика функции: неверно раскрывали скобки модуля по определению, выкалывали точки на графике, оставляли ненужные кусочки парабол, допускали вычислительные ошибки при определениикоординат вершин парабол.
Задание №24. Проверялось умение выполнять чертеж по условию задачи, решать планиметрические задачи на хождение геометрических величин (длин отрезков). 
Основная часть обучающихся, выполнявших задание, не смогла проанализировать условие задачи и правильно выполнить чертеж. Обучающиеся неверно выполняли чертеж к задаче, либо не выполняли его совсем, а решение задачи приводилось правильное.

Задание №25. Проверялось умение выполнять чертеж по условию задачи, проводить доказательные рассуждения при решении задач, оценивать логическую правильность рассуждений, распознавать ошибочные заключения. 
№26. Проверялось умение выполнять чертеж по условию задачи, решать планиметрические задачи, связанные с окружностью. 
Данное задание было ориентировано на обучающихся, имеющих высокий уровень математической подготовки. Основная часть обучающихся, приступивших к его выполнению, не смогла найти верное направление хода решения задачи. При решении обучающиеся также допускали неточности или пропускали важные ссылки: установив отношение катетов прямоугольного треугольника, находят его гипотенузу, подменив длины катетов частями; не доказывают подобия треугольников; никак не комментируют чему равно отношение радиусов окружностей, вписанных в подобные треугольники. 

По-прежнему, выпускники испытывают трудности при решении текстовых задач, построении графиков сложных функций, а также решении геометрических задач любого уровня.

5. Анализ программ (учебников), по которым велось обучение данных обучающихся и взаимосвязь программ обучения с результатами экзамена (если это возможно).
	Территория
	Класс (тип)
	Программа (автор)
	Учебник

(автор)
	Результаты экзамена

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	Новосергиевский
	общеобразовательный
	«Алгебра 7-9 классы», авторы Ю.Н.Макарычев, Н.Г.Миндюк, К.И.Нешков, С.Б.Суворова, Москва: «Просвещение», 2014 год.  

«Геометрия 7-9 классы», авторы  Л. С. Атанасян,   В. Ф. Бутузов, С. В. Кадомцев и др.—  М.: «Просвещение», 2014 г.  
	Ю.Н.Макарычев, Н.Г.Миндюк, К.И.Нешков, С.Б.Суворова, Москва: «Просвещение», 2010-2014 год.

«Геометрия 7- 9 класс» Л. С. Атанасян,   В. Ф. Бутузов, С. В. Кадомцев и др. — М.: Просвещение, 2010 – 2012год.
	0
	91
	44
	19

	
	
	Программы общеобразовательных учреждений 

(Г.В.Дорофеев и др.) «Геометрия 7-9 классы», авторы  Л. С. Атанасян,   В. Ф. Бутузов, С. В. Кадомцев и др.—  М.: «Просвещение», 2014 год.  
	Г.В.Дорофеев, С.Б. Суворова, Е.А. Бунимович и др.
Геометрия 7- 9 класс» Л. С. Атанасян,   В. Ф. Бутузов, С. В. Кадомцев и др. — М.: Просвещение, 2010 – 2012год.
	0
	42
	28
	7

	
	
	Программы. Алгебра 7-9 классы. И.И.Зубарева, А.Г. Мордкович«Просвещение», 2014 год.  
	А.Г. Мордкович
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(результаты показываются в целом по муниципалитету)
6. Выделение общих тенденций и выводов по качеству преподавания.

        В целом, анализируя результат основного государственного экзамена по математике, обучающиеся 9-х классов показали удовлетворительный уровень математической подготовки базового уровня, но низкий  уровень повышенного уровня сложности.

       Таким образом, успеваемость составила 100%, качество обучения по математике составило - 47% (в 2015 году - 62%),  по алгебре-45% (в 2015 году - 55%),  по геометрии- 40% (в 2015 году -67%).  В сравнении с прошлым учебным годом наблюдается отрицательная динамика.  Это объясняется тем, что экзамен проводился в строгих объективных условиях (видеонаблюдение, не было текстов и ответов сети). Таким образом 70% девятиклассников подтвердили свои отметки по алгебре и геометрии,  10-14% как повысили свои школьные отметки, так и понизили.
       Анализ экзаменационных работ показал, что при выполнении заданий 
части I основные компоненты содержания обучения математике на базовом 
уровне сложности осваивает большинство выпускников 9-х классов (от 60% 
до 88%). Неуспешное выполнение заданий 6 и 7 по модулю «Алгебра», задания 13 по модулю «Геометрия» свидетельствует об отсутствии достаточного преобразований алгебраических выражений и вычислений, нахождение членов арифметической и геометрической прогрессий, но и о слабом владении на базовом уровне теоретическим материалом по теме: Четырехугольник, вписанный в окружность. 
         Часть 2 направлена на проверку владения материалом на повышенном и высоком уровнях.  Основное ее назначение – дифференцировать хорошо  успевающих выпускников по уровням подготовки, выявить наиболее подготовленных школьников. Все задания части 2 базируются на содержании, регламентируемом  государственного стандарта общего образования по математике. 

         Задания второй части экзаменационной работы по модулю «Алгебра» направлены на выпускников, как: уверенное аппаратом; умение решить комплексную задачу, включающую в себя знания из разных тем курса алгебры; умение математически грамотно и ясно записать решение, приводя при этом необходимые пояснения и обоснования; владение широким спектром приемов и способов рассуждений. Задания алгебраические выражения; уравнения и неравенства; функции и графики. 

         Задания «Геометрия» направлены подготовки выпускников, как: проводить доказательные рассуждения при решении задач; оценивать логическую правильность рассуждений; распознавать ошибочные заключения; выполнять действия с геометрическими фигурами, координатами и векторами. 

        Анализ данных показывает, что среди выпускников 2016 года процент участников получивших 0 баллов за все задания второй части составляет  72%. 

7. Рекомендации по улучшению качества образования для образовательных организаций.
Учителям математики рекомендуется: 

· Изучить и обсудить данные аналитические материалы и методические рекомендации по итогам проведения ОГЭ по математике в 2016 году. 
· Постоянно держать в поле зрения материалы по итогам проведения ОГЭ, публикуемые в специализированных периодических изданиях;
· Использовать в своей работе возможности, предоставляемые 
многочисленными сборниками по подготовке к ОГЭ, систематическими 
публикациями в специализированной прессе, возможностями Интернета 
(демонстрационный вариант контрольно-измерительных материалов, 
демоверсии прошлых лет, интерактивные версии, открытый сегмент банка 
заданий по математике для проведения ОГЭ); 
· Провести поэлементный анализ заданий, традиционно вызывающих 
трудности у выпускников, и предусмотреть систематическую работу по 
формированию и развитию соответствующих базовых умений и навыков; 
эффективно реализовывать уровневую дифференциацию в процессе преподавания математики: уделить особое внимание учителей на формирование базовых знаний и умений учащихся, которые не ориентированы на более глубокое изучение математики при продолжении образования, а также обеспечение продвижения учащихся, которые имеют высокую учебную мотивацию и возможности для изучения математики на повышенном высоком уровне; 
· Изменить отношение к преподаванию курса геометрии в основной школе как к предмету, по которому предстоит итоговая аттестация за курс средней школы, а также делать акцент не только на овладение 
теоретическими фактами курса, но и на формирование умения проводить 
обоснованные решения геометрических задач и математически грамотно их записывать; 
· Продолжить проведение диагностических работ с усилением 
обязательности и отчетности (по образу работы системы «СтатГрад» в 
Москве, диагностических и тренировочных работ МООО для быстрого реагирования на результаты и повышение качества и эффективности системы математического образования района);

· Организовать деятельность по развитию у обучающихся навыков 
устной и письменной математической речи выпускников. При подготовке обучающихся к итоговой аттестации необходимо обратить внимание на следующее: формирование у обучающихся навыков самоконтроля; формирование умения проверять ответ на правдоподобие; систематическую отработку вычислительных навыков; моделирование практической ситуации и исследование построенной модели с использованием аппарата алгебры; умение перейти от словесной формулировки соотношений между величинами к алгебраической; способность проводить доказательные рассуждения при решении задач, выстраивать аргументацию при доказательстве, записывать математические рассуждения, доказательства, обращая внимание на точность и полноту приводимых обоснований; 

В рамках деятельности РМО учителей математики продолжить работу по: 

· методической и предметной подготовке учителей к ГИА в рамках практических семинаров; 
· формированию четкого представления о структуре и содержании КИМов по математике; работе с открытым банком тестовых заданий; изучению критериев оценивания знаний с развернутым ответом 
· совершенствованию учебных занятий в соответствии с требованиями 
государственной (итоговой) аттестации; особый упор сделать на работу учащихся с заданиями открытого банка;
· продолжить систему диагностических работ в  7 , 8 классах по примеру ОГЭ, особый упор сделать на проверку элементов содержания и требований к уровню подготовки выпускников математике раздела «Математика» Федерального государственного стандарта общего образования. 
8. С какими трудностями столкнулись члены предметной комиссии. Рекомендации по организации подготовки кадров и проведению проверки. 

- обучить до шести экспертов по предмету.

